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z. térkép: Magyarorszdg domborzatai és vizei (Forrds: © Cartographia Kft.)

Az erdofigyel6 felmérés mintateriiletei:
1. Budai TK

2. Duna-Drava NP, Gemenci tajegység
3. Zempléni TK

4. Orségi NP
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2. sz. térkép: Vedett teriiletek rendszere 2002-ben (Forrds: Természetvédelmi Hivatal)
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BEVEZETES ES HATTER

MAGYARORSZAG
VEDETT TERULETEINEK RENDSZERE

Az orszagos jelentéségli védett természeti teriiletek
nagy részének természetvédelmi kezeléséért Ma-
gyarorszagon a Kornyezetvédelmi és Viziigyi Minisz-
térium irdnyitasa ala tartozé 10 nemzeti park igazga-
tosag felelds. A védett teriiletek Ossznagysaga 8597
km?, ami az orszag teriiletének tobb mint
9%-a. Az orszagos jelentdségli védett teriiletek tobb
mint 46%-a erdo, tehat az erdok teriileti védettsége a
19%-os erdosiiltségi mutatohoz képest atlagon feliili.
A természet védelmérdl szold torvény 1996-
ban az erddtorvénnyel, valamint a vadgazdalko-
dasrol szold torvénnyel egylitt latott napvilagot.
A torvény tobbek kozott eldirja egy Nemzeti Ter-
mészetvédelmi Alapterv készitését, amelyet az
Orszaggytlés kétévente feliilvizsgal.

A védett teriiletek kategoriai

A védett teriiletek lehetnek helyi és orszagos vé-
dettségliek. Az eldbbieket a teriiletileg illetékes
onkormanyzat, mig az utobbiakat a kornyezetvé-
delemért felelés miniszter nyilvanitja védetté.
A legértékesebbeket a fokozottan védett kategori-
aba soroltak, ezekre szigorubb el6irasok vonat-
koznak (1. sz. tabldzat).

A hazai védett teriileteket rendeltetésiik alapjan
az alabbiak szerint csoportosithatjuk:
Nemzeti parkok: Nagy kiterjedésu, természetkodzeli
allapotu orszagos jelentdségi védett teriiletek, me-

természetvédelmi kategoria

lyeknek elsédleges célja a benniik talalhaté oko-
szisztémak biodiverzitasdnak és muikodésének
fenntartasa. Magyarorszagon 0Osszefiiggd, habori-
tatlan térségek hianyaban gyakran fragmentumok-
bol allnak.

Tajvedelmi korzetek: Viszonylag nagy, orszagos
jelentOségu védett teriiletek, melyek rendeltetése a
természet és az ember kolcsOnhatasa altal 1étrejott
harmonikus tajkép megdrzése.

Természetvédelmi teriiletek: Valtozo méretd, he-
lyi, vagy orszagos védettséget élvezd teriiletek,
melyek célja az ott talalhato természeti értékek
élohelyének megovasa (2. sz. térkep).

A védett teriileteken talalhaté erdékben hivatalo-
san csak a természetvédelmi kezelést eldsegitd
természetkozeli erd6gazdalkodas lenne folytathato.
A rugalmas szabalyozas azonban felujitovagas ci-
mén 5 ha-os végvagasokat, sét vélt, vagy valds
ujulathiany esetén 1-3 ha méretti tarvagasokat is en-
gedélyez, igy védett teriileteink képét gyakran sivar
vagasok ¢és fiatalosok sakktablaszer( sorozata hata-
rozza meg.

Ha hazank erdeinek természetességét 0Osz-
szehasonlitjuk térségiink mas allamaival, meg-
allapithatjuk, hogy mi rendelkeziink a legna-
gyobb aranyu mesterséges erddéallomannyal.
Ez els6sorban az elsé és masodik vilaghaboru
utan kialakult akut faanyaghiany kovetkezmé-
nye, melyet az elmult évtizedekben gyorsan no-
v0, intenziv failtetvények 1étesitésével orvosol-
tak. Sajnalatos médon a kozjoléti és okologiai
iranyelvek mind a mai napig alarendelt szere-
pet jatszanak az erddtelepitések allami,

teriilete (ha) | ebbdl erdd (ha)

Nemzeti Parkok (NP) 10 484883 198680
Tajvédelmi Korzetek (TK) 36 309817 171277
Természetvédelmi Teriiletek (TT) 142 25927 10996
Természeti Emlék 1 0 0
Orszdgos jelentdségii védett természeti teriiletek 0ssz. 189 820627 380953
Helyi jelentdségli védett természeti teriiletek O0ssz. 1273 39114 n.a.
Mindoszesen* 1462 859741 n.a.
Védett teriiletek aranya az orszag teriiletéhez képest 9,24%

* A tablazatban nem szerepelnek az ex lege védett természeti teriiletek, melyek felmérése még nem fejezodott be teljes kortien.

1 sz. tabldzat: Védett természeti teriiletek Magyarorszagon (Forras: KVvM TVH Birtokiigyi Féosztaly, 2003.)
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tarsadalmi finanszirozasaban, igy ilyen diffe- zasara bevontak a szakma és a tarsadalom érdek-

rencialas hijan a természetszerd erdék aranya-  16d6 rétegeit.

nak tovabbi csokkenése varhato (3. sz. térkép). Ennek kovetkeztében remélhetéleg fokozottabb
2004-ben keriil a parlament elé a Nemzeti Er-  tamogatast kapnak majd az erd6 nem anyagi jelle-

doéprogram és Stratégia, amelynek megfogalma-  gii funkcioi.

Magyarorszag | Ausztria | Bulgaria | Romania | Szlovakia

oshonos faji erdok és iiltetvények 52 99.6 96 87 97.5
o6serdok 0 0 29 4 1
természetkodzeli Osszetételd erdok 37 65.6 44 63 65.3
6shonos faju iiltetvények 15 34 23 20 31.2

idegenhonos faju erdok és iiltetvények 48 0.4 4 13 2.5

akacos 22 <04 3.2 4.1 1.7

nemes nyaras 7 <04 0.6 1.8 0.6

egyéb idegenhonos lomb 5 0 0 1.1 0.1

idegenhonos fenyves 14 0 0.2 6 0.1

2. sz. tabldzat: Néhany térségbeli allam erdeinek természetessége (adatok az erdéteriilet %-aban)

MAGYARORSZAG ERDOTERKEPE

3. sz. térkép: Magyarorszdg erdei (Forrds: Allami Erdészeti Szolgdlat)



A VIZSGALAT MODSZERTANA

A FELMERESROL

Az alkalmazott mddszert egy nemzetkdzi munka-
csoport dolgozta ki 1999-2002-ben Jamison Ervin
vezetésével a WWEF Forests for Life (Erdék az
Eletért) programjanak keretében. Angol neve: Ra-
pid Assessment and Prioritization of Protected Area
Management (RAPPAM), ami magyarul annyit je-
lent, hogy: Védett teriiletek kezelésének gyorsfelmé-
rése és prioritaskeresés.

A felmérés céljai:

* a védett terliletek kezelését illetd erds és gyenge
pontok meghatarozasa,

¢ a kezelés soran fellépd problémak 6sszehasonli-
tdsa, mind orszagos, mind nemzetkdzi szinten,

* az aktualis terhelések és a potencialis veszélyek
mértékének, tendencidjanak, kiterjedésének, su-
lyossaganak és a hatas varhatd idétartamanak
felmérése,

* az egyes teriiletek védelméhez sziikséges felada-
tok prioritasanak és azok siirgdsségének
szemléltetése,

* a kiértékelés eredménye segiti megtervezni a vé-
dett teriiletek hatékonyabb védelme érdekében
teendd tovabbi 1épéseket, mind orszagos, mind
helyi szinten.

A RAPPAM-moédszert eddig a kovetkez6 orsza-
gokban alkalmaztak: Algéria, Butan, Dél-Afrika,
Franciaorszag, Gabon, Kamerun, Kina és Oroszor-
szag. Tovabbi részletek és nemzeti esettanulmanyok
a www.panda.org/parkassessment/ honlapon tekint-
hetdk meg.

A felmérés 1épései:

* néhany reprezentativ védett teriilet természetvé-
delmi kezel6je kitolt egy kérdoivet, mely a védett
teriiletekkel kapcsolatos kérdéscsoportokat tar-
talmaz,

* az adatok statisztikai kiértékelése,

e helyi kerekasztal-beszélgetések segitségével a
problémak megyvitatasra keriilnek. A forumokon
a természetvédelem hivatasos és civil képvisel6i
mellett az illetékes erdégazdalkodo és az erdo-
feliigyelet képviseloi is részt vettek,

* az eredmények publikalasa (Erdoéfigyeld jelen-
tés),

* tervek kidolgozasa a kiemelt problémak megol-
dasara.

A VEDETT TERULETEK KIVALASZTASA

Jelenleg Magyarorszag teriiletén 1462 kisebb-na-
gyobb védett természeti teriilet talalhato. Ezek ke-
zelésiik tekintetében tobbé-kevésbé egységesek.
A négy teriilet kivalasztasanal torekedtiink arra,
hogy az orszagra nézve reprezentativ, kozepes és
nagy kiterjedésu, foldrajzilag egymastol tavoli
nemzeti parkokat és tajvédelmi korzeteket jelol-
junk ki (2. sz. térkép). A kivalasztott védett teriile-
tek erddboritdsa a védett teriiletek atlagahoz ké-
pest magas, am még igy sem kozeliti meg a poten-
cialis novénytakaronak megfeleld értéket. Vala-
mennyi teriileten sok masodlagosan fatlan rét,
gyep, szanto is talalhato.

A NEGY VEDETT TERULET
ROVID JELLEMZESE

Budai Tajvédelmi Korzet: 1978-ban Iétesitett,
10546 ha-os teriilet a févaros kozvetlen kozelé-
ben, igy szamottevé rekreacios nyomasnak van ki-
téve. Geoldgiai, botanikai és zooldgiai valtozatos-
saga nagy. Zonalisan a cseres- és gyertyanos-tol-
gyesek uralkodnak, de északi lejtéin blikkdsok is
el6fordulnak. Kiemelkedd értéket képviselnek
karsztbokorerdei, valamint mészkd- és dolomit-
sziklagyepei. A Szénas-hegycsoport kiilonleges
értékeinek védelmét az Europa Tanacstol kapott
Eurépa Diploma segiti.

Gemenc: A Duna-Drava Nemzeti Park 6 egymas-
tol elkiiloniilé tajegysége koziil a legnagyobb.
Hossza 30 km, szélessége 2-4 km. A Duna talan leg-
nagyobb 0Osszefliggd artéri erddsavja itt talalhato.
A teriilet a nemzetkozi jelentdségli vizes él6helyek
jegyzékében is szerepel. Az évszazados vizrendezé-
si munkalatok ellenére a folyot kisérd holtagak ¢€s
kisvizek még mindig gazdag nodvény- és allatvilag-
nak adnak otthont. Természetvédelmi szempontbol



igen karos a nemesnyar-iiltetvények terjeszkedése,
valamint a vadaszati szempontbol értékes, am tul-
szaporitott nagyvadallomany, amellyel szemben az
erdégazdasag Kkiterjedt keritésrendszer épitésével
védekezik.

Orségi Nemzeti Park: 2002-ben az Orségi TK-bol
kialakult nemzeti park az orszag legnyugatibb ré-
szén. Teriilete 37911 ha. A relativ humid klimaja és
a savanyu alapkdézetli dombvidék éldvilagaban sza-
mos kelet-alpesi elem talalhato. A tolgyes és biikkos
erdotarsulasok mellett a Magyarorszagon ritka ter-

mészetes eredetll erdeifenyvesek is tenyésznek. A jo
novekedésu erdok gyakran a faanyagcentrikus erdé-
gazdalkodas aldozatava valnak.

Zempléni Tajvédelmi Korzet: 1984-ben alakult
26 496 ha-os teriilet az orszag északi részén. A vul-
kanikus eredett kdzéphegységben gyertyanos- és ko-
csanytalan tolgyesek mellett kiterjedt montan biikko-
sOket is talalunk, melyek karpati fléraclemeket is tar-
talmaznak. Kiilonleges értéket képviselnek a szilikat-
sziklagyepek. Mivel a teriilet 4svanyi kincsekben gaz-
dag, ezért itt kiterjedt banyaszati tevékenység folyik.

Domb- és hegyvidéki erdeinkben legtobbszor még az dshonos fafajok domindlnak

(molyhos tolgy) Foto: Sramko Gyongyi



EREDMENYEK ES ANALIzZIS

MAGYABOIRSZI\G vgnlgrr TERULETEI
KEZELESENEK EROS ES GYENGE PONTJAI

A védett teriileteken felkért természetvédelmi szak-
emberek a felmérés soran 19 tematikusan osztalyo-
zott csoport kérdéseire adtak valaszt egy értékeld
skala segitségével. Ennek soran tobb mint szaz kér-
dés keriilt kiértékelésre. Az egyes kérdéseket, vala-
mint azt, hogy a valaszadok az adott kijelentést mi-
Iyen mértékben tartjak érvényesnek a kérdéses vé-
dett teriileteken az érdekl6dé olvaso a 17. oldalon
1évé mellékletben taldlja meg.

A masodik korben a valaszaddék az altalanosan
elterjedt problémakat egy kétlépcsds valogatas
utan sulyossaguk és megoldhatésaguk alapjan rang-
soroltak. Az eldzetes kiértékelést kovetd kerekasz-
tal-beszélgetések soran a résztvevo erdészeti €s ter-
mészetvédelmi szakemberek elsésorban az altala-
nosan elterjedt természetvédelmi szempontbdl su-
lyosnak megitélt problémakat vitattdk meg, termé-
szetesen kitérve a helyi sajatsagokra is.

1. Altalanos, silyos, de megoldhatoé problémak:

1. A vezetok és az alkalmazottak szamara nem all-
nak rendelkezésre hatékony képzési és képesség-
fejlesztési programok.

Ez a kijelentés csak egyes részteriiletekre igaz.
A hatosagi feladatok végrehajtasara felkészitd
képzés miikodik, de a kezelési tervekhez sziiksé-
ges Okologiai (botanikai, zoologiai, geoldgiai) is-
meretek megszerzése tobbnyire csak egyéni eré-
feszitéssel érhetd el. Az allami részvénytarsasag-
ok alkalmazottai rendszeres erddgazdalkodoi
képzésben vesznek részt tapasztalatcsere ¢€s
szakmai tanulmanyutak formajaban, &m az aktu-
alis kutatasi eredmények ebben nem jelennek
meg. A nemzeti parkok és az erdégazdasagok ko-
z0Otti parbeszédet sok esetben lokalis konfliktu-
sok akadalyozzak.

A legrosszabb a helyzet maganerddk esetében,
ahol a 90-es évek karpotlasi folyamata soran
szamos szakmai hattérrel nem rendelkez6 ma-
ganszemély jutott erdétulajdonhoz. Mind a mai
napig nem szerveztek a maganerdészek szamara

atfogd képzési lehetdséget, am a sokszor csak
1-2 hektaros erdébirtokok megfelelé ismeretek
birtokaban sem tennék lehet6évé a tartamos er-
dégazdalkodast.

A résztvevok szerint a probléma megoldasahoz
magas szinti dontéshozoi tamogatas sziikséges,
mivel jelenleg sem az erdégazdasagoknak, sem
a nemzeti parkoknak nincs meg ehhez a sziiksé-
ges technikai bazisa.

. A védett teriiletek kezelése, beleértve a kezelés

hatékonysagat is, nem keriil rendszeresen kiérté-
kelésre.

Ez elsésorban a természetvédelmi kezelésre
igaz, a gazdalkodas hatékonysaga a 10 évenkén-
ti erdoétervezés soran értékelésre keriil. A védett
teriiletek allapotarol késziil6 felméréseket,
amennyiben mégis elkésziilnek, nem hozzak
nyilvanossagra, pedig ez nagyban segitené a ha-
tékonysag értékelését. Nehéz Osszeallitani olyan
egységes pontrendszert, amelynek segitségével
adott idokozonként mérhetd lenne a védett terii-
letek allapotanak mindsége, s ezzel a kezelés ha-
tékonysaga. Az egyik résztvevé elmondta, hogy
az adott nemzeti park altal megvasarolt és ke-
zelt (illetve kontrollként magara hagyott) teriile-
teken kutatasi programokat inditottak a kezelés
hatékonysaganak mérésére.

. A védett teriiletek vadallomanya erésen korlatozza

a természetes folyamatok érvényesiilését és a rit-
ka, vagy veszélyeztetett novények fennmaradasat.
Ezt az allitast szinte valamennyi résztvevo egyhan-
guan megerGsitette. Altalanos volt a vélemény,
hogy a vadaszati jognak az erd6 kezel6jéhez kell
kotédnie. Mivel ezt a problémat a Terhelések cimii
részben a valaszadok nagy része kritikusnak talal-
ta, ezért a témaval ott foglalkozunk részletesen.

. A hatosagi dontések alapja nem a természetvéde-

lem prioritasa a gazdasagi szempontokkal szem-
ben, a dontések ellentmondanak a védett teriile-
tekre vonatkozo célkitiizésekkel.

Ennek oka a Terhelések cimi részben részletesen
taglalt konfliktushelyzet, amely a védett teriiletek
erdeinek gazdasagorientalt kezelésébol adodik. Pél-



daként az egyik valaszado elmondta, hogy az el6ira-
sok alapjan az arteriileteken a felujitast dshonos fa-
fajokkal kellene végezni, am gazdasagi megfontola-
sok alapjan tobbnyire nemesnyarat iiltetnek.

Az erdégazdalkodok ezzel szemben a védett terii-
leteken fennalld korlatozoé eldirasok altal okozott
tobbletkoltségekre panaszkodnak. A beszélgeté-
sen kompromisszumként felmeriilt a kiméletes er-
dégazdalkodason alapuld, folyamatos erdébori-
tast fenntarto (pl. Pro Silva) médszerek alkalma-
zasa, de fokozottan védett teriileten a természet-
védelmi szakemberek ezt sem latnak szivesen.

. Nem elég hatékonyan hajtjak végre a természetvé-
delmi jogszabalyokat és eloirasokat mind helyi és
regionalis, mind pedig nemzeti szinten.

A magyar természetvédelem elsé szamu jogfor-
rasa az 1996-os természetvédelmi torvény lenne.
Mivel ennek tobb végrehajtasi rendelete a mai
napig varat magara, ezért az ott megfogalmazott
jogszabalyokat gyakran nem tartjak be. A nem-
zeti parkok a védett teriileteket karositd tevé-
kenységek megfékezésére csak ritkdn inditanak
eljarast. Az egyik résztvevé szerint ennek okai a
megfeleld jogi hattér hianya, a rendezetlen tulaj-
donviszonyok, valamint az, hogy a befolyt bir-
sagbol nem keriil megtéritésre a nemzeti park
adminisztraciés munkara forditott anyagi és
munkaerd-raforditasa, hanem az teljes egészé-
ben a Kornyezetvédelmi Alap Céleldiranyzatba
vandorol. A legsulyosabb a helyzet a magantu-
lajdonban 1évé védett természeti teriileteken (pl.
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ex lege teriiletek nagy része), ahol a tulajdonoso-
kat gyakorlatilag sem pozitiv, sem pedig negativ
0sztonzOk nem gatoljak meg a természetkarosi-
10 tevékenységek gyakorlasaban. A természetvé-
delmi 6rok gyakran sok tizezer hektar, nagy te-
rilleten szétszort védett teriiletért felelnek, igy
mire a természetkarositd tevékenységrél tudo-
mast szereznek, addigra mar kész helyzet elott
allnak. Egy feltoltott lapbol pedig mar soha nem
lesz természetes Okoszisztéma. A természetveé-
delmi 6rok leterheltségére jellemzd példa, hogy
az egyik értékeld kerekasztal-beszélgetésiink
helyszinén az adott teriilet természetvédelmi 6re
éppen a ra bizott husz nemzeti parki ingatlan
egyikének kertapolasaval volt elfoglalva. Helyi
védettségli természetvédelmi teriilet esetén egy-
egy tokeerds beruhazoval egyezségre jutd kozsé-
gi jegyz6 egy tollvonassal el tudja intézni egy-egy
teriilet védettségére vonatkozo széljegyzetének
torlését, de arra is volt mar példa, hogy a f6ldhi-
vatalban vizkar miatt semmisiiltek meg az adott
teriilet védettségét bizonyito iratok.

Az altalanos problémak koziil kevésbé sulyos-
nak, de szintén kezelhetének talaltak a valasz-
adok, hogy a latogatasi koriilmények (pl. 6své-
nyek, jelek, taborozasi lehetdségek) nem felel-
nek meg a latogatok igényeinek, a helyi k6z0s-
ségekkel nem megfelelé a kommunikacio, a ter-
mészeti eréforrasokrol nem all rendelkezésre
naprakész leltar és hogy a kritikus természetvé-
delmi kérdésekkel kapcsolatban tul kevés kuta-
tas folyik.

vadgazdalkodas

|
erdégazdalkodas
\

kimé letlen erdéhasznalat

turizmus

vonalas létesitmény épitése

B = Budai TK, G = Gemenc, O = Orségi NP, Z = Zempléni TK

1. sz. dbra: Védett teriiletek f6 terhelései



II. Altalanos, sulyos, nehezen megoldhaté
problémak csoportja:

(Az ide tartozo nehézségek megoldasa fontos, de
komplex, hosszu tavu folyamat.)

¢ Nem allnak rendelkezésre megfelelé forrasok a

kritikus kezelési folyamatok kézbentartasara.
A valaszadok koziil ketten teljes mértékben meg-
erésitették az allitast, mig ketten ugy vélték,
hogy nem els6ésorban az anyagi forrashiany az
akadalya a kritikus 6koldgiai és tarsadalmi folya-
matok kezelésének.

¢ Nem létezik hatékony megel6zési program az
adott teriiletre vonatkozo veszélyek meértékének
megfeleléen, és

e az egész régio alulreprezentalt és/vagy degradalt

okoszisztémainak helyreallitasarol nem allnak
rendelkezésre egyértelmi, vilagosan megfogal-
mazott elképzelések és tervek, osszhangban a
multbéli leromlasi folyamatokkal.
A kezelési gyakorlat koncepcio nélkiiliségét vala-
mennyi valaszado kifogasolta. A természetvédel-
mi hatésagi munka egységes kozponti iranyel-
vek, kezelési tervek és célok megfogalmazasa
nélkil tul heterogén, az egyes ligyintézék szub-
jektiv dontéseitol fiigg.

¢ A teriiletek érzékenyek az invaziv, exota fajokra.
A kérdést a Veszélyek cimi részben targyaljuk
részletesen.

e A védett teriiletek természeti eréforrasai kiemel-
ked6 értékiiek (pl. az adott teriileten jo minéségi
faanyag, gazdag asvanyi vagyon, magas viziero-
hasznositasi potencial, legelési lehet6ség van), és

e a védett teriiletek kezelésére nyomas nehezedik a
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védettséget élvezo teriilet természeti eréforrasai-
nak kizsakmanyolasa érdekében.

Mindkét kérdésnél a valaszadok egyhanguian a
faanyagot nevezték meg elsé helyen, bar egyes
hegyvidékeken és néhany folyé mentén az els6-
sorban épitési anyagot szolgaldé banyak is szol-
galtatnak gazdasagilag hasznosithaté nyersanya-
got. Az erdei melléktermékek lakossagi gytijtése
féleg a nagyobb telepiilések kornyékén szamot-
tevo. Itt a jol szervezett, kereskedelmi mennyi-
ségben gylijtd moha-, gomba-, csigaszed6é cso-
portok jelentik a f6 problémat, akik ellen egysé-
ges szabalyozas hijan nehéz fellépni.

TERHELESEK ES VESZELYEK:

A kérdéiv Kkitoltéi ebben a felmérésben minden
megkotés nélkiil adhattak valaszt arra a kérdésre,
hogy véleményiik szerint melyek azok az aktualis
terhelések és potencialis veszélyek, amelyek védett
teriileteiket leginkabb veszélyeztetik. Mindkét eset-
ben tobb tényezd megnevezésére is lehetdség volt.

I. Terhelések
A valaszadok értékelték a terheléseknek az utobbi
évtizedre érvényes tendenciajat, azok teriileti kiter-
jedését, hatasuk sulyossagat, valamint idétartamat
(1. sz. abra). A kiterjedés, a hatas és az id6tartam al-
tal kiszamitott pontszam alapjan a terheléseket
rangsoroltuk, majd ezeket az egyes teriiletekre és
Osszesitve is abrazoltuk (2. sz. dbra).

Az adatok Osszefoglalasanal 5 jelent6s terhelés
rajzolodik ki:
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2. sz. dbra: A terhelések Osszefoglalasa
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1. Vadgazdalkodas

A vad védelmérol, a vadgazdalkodasrol, valamint a
vadaszatrol szolo jogszabalyokat az 1996. évi LV.
torvény tartalmazza. Az Orszagos Vadgazdalkodasi
Adattar szerint 1960 6ta az 6z és a gimszarvas allo-
manya megotszorozodott, a muflonallomany meg-
hétszerez6dott, a vaddiszno-populacio a 11-szeresé-
re, mig a damvad egyedszama a 25-szO0rdsére nétt
(3. sz. dabra). Ez sokszorosan meghaladja az erdék
vadeltarto képességét. A vadkar miatt erdét felujita-
ni sokhelylitt mar csak kerités épitésével lehet. Kii-
16ndsen problémas a helyzet az értékes trofeaju
szarvasallomannyal rendelkezd artéri teriileteken,
ahol volt mar példa arra, hogy aradaskor az Ossze-
fliggo keritésrendszer az allatok menekiilési utjat el-
zarva azok pusztulasahoz vezetett. A hegyvidékeken
a szarvas és a vaddiszno mellett a kevésbé valogatos
taplalkozasu, Korzikarol betelepitett muflonallo-
many karokozasa jelentds. Az egyik résztvevé hang-
sulyozta, hogy a vadaszoknak a nagyragadozok sze-
repét kellene modellezni. Nagyragadozok koziil Ma-
gyarorszagon csak az aranysakal a farkas és a hiuz
fordul eld, valamennyi csak lokalisan és kis egyed-
szamban, igy a nagyvadallomanyra korlatozo hatas-
sal nincsenek. A nagyragadozok hazai megitélése
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mind a tarsadalom, mind a vadaszok koérében nega-
tiv, ami a veliik vald egyiittélés tobb évtizedes hia-
nyaval magyarazhaté. Az orvvadaszat a kis popula-
cioju fajok esetében egy-egy egyed elejtésével is tete-
mes kart okoz. Itt kell szolni az utébbi idében elha-
rapozott illegalis énekesmadar-vadaszatokrol, me-
lyek tettesei tobbnyire dél-europai vendégvadaszok
voltak, de a végrehajtasban a megvesztegetett hazai
vadasztatok kézremiikodésére is sziikség volt. Ezek
az események a kozvéleményben és a médiaban egy-
arant nagy felhaborodast valtottak ki.

2. Erdogazdalkodas
Az erdégazdalkodassal kapcsolatos jogszabalyi keretet
Magyarorszagon az 1996-ban kozzétett, az erdérdl és
az erdd védelmérol szolo torvény (Erdotorvény) adja.
Altalanos konfliktusforras, hogy a nemzeti parkok-
ban és tajvédelmi korzetekben a Kincstari Vagyon-
igazgatdsag megbizasa alapjan kezelt allami tulajdo-
nu erdoteriileteken a 100%-ban allami tulajdonu erdé-
szeti részvénytarsasagok nyereségorientalt erdd- és
vadgazdalkodast folytatnak, mig ugyanezeken a teri-
leteken a nemzeti park igazgatosagok a veszélyezte-
tett természeti értékeket védelmezik. A természetvé-
delem képvisel6i ezt ugy itélik meg, hogy ezeken a te-
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3. sz. abra: Nagyvadak becsiilt allomanya 1960-2003 (Forras: Orszagos Vadgazdalkodasi Adattar)



rilleteken két allami megbizatasu szervezet ellentétes
feladatokkal miikodik, mig a megkérdezett erdégaz-
dalkodok ugy latjak, hogy az erdészeti és gazdasagi
szempontok alkalmazasa nem feltétleniil ellentétes a
természetvédelem érdekeivel. A magyar allam tulaj-
donaban 1évé nemzeti parki erddket a részvény-
tarsasagok szerzddéses alapon kezelik, am a tarsa-
sagok kezel6i szerzodésében a gazdasagi feltételek
mellett természetvédelmi elvarasok nem Kkeriiltek
megfogalmazasra. Ezeket az elvarasokat (folyamatos
erdéboritas, természetes folyamatokra alapozo erdé-
gazdalkodas, tajidegen fafajok honos fafajokra torté-
né lecserélése, tultartott vadallomany csokkentése és
vadkeritések nélkiili természetes felujitas, madarak
fészkelOhelyének védelme stb.) a nemzeti park igaz-
gatosagok hatdsagi eszkozokkel igyekszenek kikény-
szeriteni. A korlatozasok miatt a tarsasagok magukat
természetvédelem sujtotta erdégazdasagoknak tekin-
tik. A megkérdezett erdégazdalkodok szerint a termé-
szetvédelmi kezelés és igazgatas jelentds szakmai és
gazdasagi nehézségeket tamaszt veliilk szemben, s en-
nek kompenzacidja nem torténik meg. A természeti
értékeink pusztulasaval és jelent6s tarsadalmi fesziilt-
ségekkel jaro ellentmondas nemzetgazdasagi szinten
mérve szerény anyagi raforditassal feloldhato lenne
hiszen az orszag tobb mint 10%-anak arculatat meg-
hatarozo allamerdészet a GDP elenyészden csekély
részét (mintegy 0,01%-at) termeli meg.

3. Beépités
Elsésorban a varosok agglomeracios dvezeteiben, kii-
londsen a févaros koriil jelent gondot. Ennek oka

nem az orszagos szintli demografiai nyomas, hanem
az urbanizacio és a lakossag lassan, de folyamatosan
javulé gazdasagi helyzete. Budapestre és a nagyobb
varosokba még ma is els@sorban a vidékhez képest
fejlettebb infrastruktura és a kedvez6bb munkalehet6-
ség vonzza az embereket. Ugyanakkor a zaj, a
szennyezettség és a lakotelepek sivar kornyezete mi-
att a tehetGsebbek a varosszéli, altalaban erdokozeli
lakohelyeket részesitik eldnyben. Az ilyen helyen épii-
16 lakoingatlanok értéke kirivoan magas, ezért ezekre
a teriiletekre rendkiviil nagy anyagi nyomas neheze-
dik. Védett teriiletek esetében korrupcidval toroltetni
lehet a védettségrol szolo széljegyet, vagy utdlag le-
galizalni az engedély nélkiili muvelési ag valtoztatast,
épitkezést. Kiilon ki kell emelni a vonalas 1étesitmé-
nyek (autopalyak, utak, villanypasztak, keritések) kér-
dését, amelyek a védett teriiletek feldarabolasaval kor-
latozzak, vagy gyakran teljesen megsziintetik az ott
talalhato allatfajok géncseréjét.

4. Folyoszabalyozas

A folybészabalyozas elsésorban az alfoldi védett
teriileteket sujtja. A tobb évszazados tevékeny-
ség célja termo6fold nyerése, majd késobb az ar-
viz elleni védekezés volt. Ennek soran a termé-
szetes folyokanyarokat atvagtak, a folyokat ga-
tak kozé szoritottak és a belvizes teriileteken
csatornak asasaval slllyesztették le a talajviz-
szintet. Az egykor kiterjedt lapteriiletekkel birod
Alfold mara kifejezetten szaraz, vizhiannyal
kiiszkodo tajja alakult. A talajvizszint mestersé-
ges csOkkentésének hatasara az allandé és ido-
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szakos kisvizek rohamosan fogyatkoznak, amit
tovabb sulyosbit az utobbi évek csapadéksze-
gény idéjarasa. A ritkan, de természetes tarozok
hianyaban 16késszertien levonulo aradasok
ugyanakkor még mindig nagy karokat okoznak,
aminek oka a korabbi arterek intenziv hasznalat-
ba vétele, sOt beépitése.

5. Turizmus

A turizmus Magyarorszagon 0Osszességében Kki-
sebb mértéki, mint a magasabb hegyvidékekkel
rendelkezé szomszédos orszagokban, de egyes,
elsé6sorban varos kozeli kozéphegységekben
adodnak problémak. Ilyen példaul a lakossag
alacsony szintli hulladékkezelési kulturaja, vagy
a terjedében 1évé hegyi-kerékparozas, amely
gyakran a legértékesebb sziklagyepeken okoz
maradandé erozidt. Az erdei melléktermékek
(vadviragok, gombak, moha) gytjtése egyes he-
lyeken (Budai TK, Zempléni TK) érzékeny karo-
kat okoz az erdei Okoszisztémanak. Jellegzetes
magyar sajatossag, hogy a védett teriletek utjait
legtobbszor sem sorompo, sem behajtani tilos
tabla nem védi az illetéktelen gépjarmtforgalom
eldl, igy az illegalis tevékenységeknek is mint a
falopas, vagy hulladéklerakas tag tere nyilik.

I1. Veszélyek

A veszélyek felsorolasanal arra voltunk kivan-
csiak, hogy a védett teriiletek természetvédel-
mi kezeléi a jovoben milyen terhelések foko-
zott fellépését tartjak valoszinlinek. Erre a kér-
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désre a valaszaddék a terhelésekhez hasonléan
iires rubrikak kitoltésével adhattak valaszt.
Lathato, hogy az erdégazdalkodasnak a termé-
szetvédelemre nézve karos kovetkezményei (az
erddk fiatalodasa, az értékes gyepek beerddsi-
tése, az erdégazdalkodas intenzivebbé valasa),
az épitési tevékenység és a turizmus hatasanak
novekedése még ott is varhato, ahol ezek a te-
vékenységek ma még nem okoznak komoly
gondot (4. sz. dbra).

A védett teriileteket fenyegetd veszélyeket a va-
laszaddk a fellépésiik valoszintisége, az altaluk érin-
tett teriilet becsiilt kiterjedése, a védett teriiletre va-
16 hatasuk mértéke és a kifejtett hatas idétartama
szerint értékelték. A veszélyeket a terhelésekhez ha-
sonlé modon a kiterjedés, a hatas és az idétartam
altal kiszamitott pontszam alapjan rangsoroltuk.
Az alabbiakban a terhelések fejezetben nem szerep-
16 veszélyeket targyaljuk (5. sz. dbra).

1. Invaziv fajok

Invazivnak nevezziik az adott 6koszisztéma arculatat
és miikodését tOmeges behatolasukkal gyokeresen
megvaltoztato allat- és novényfajokat. Ezek lehetnek
Oshonosak (nagy csalan, majusi cserebogar), vagy
adventivek (parlagfii, amerikai szovélepke). Bar a va-
laszaddk egy része ide sorolta a tulszaporodott vad-
fajokat is, ezek betelepitése, vagy drasztikus allo-
manynovelése tudatosan tortént (torténik), 1étsza-
muk, s ezzel karokozasuk csokkentése nem iitkdzne
sem Okoldégiai, sem technologiai akadalyba.
A természetvédelem és erddgazdalkodas szamara
kedvez6tlen allapot fenntartasa ez esetben kizarolag
gazdasagi illetve politikai megfontolasok eredménye.

90 4
80 4

70 4

60 -
50 4

Veszély mértéke

Beépités

/|

5. sz. dbra: A veszélyek Osszefoglalasa

40 A
30 4
20 4
H
:

11



A nemkivanatos invaziv élélények koziil az adven-
tiv, Eszak-Amerikabol és Kozép-Azsiabol behurcolt
viragos novényfajok kezelése a legnehezebb (3. sz.
tdabldzat). E fajok nem, vagy csak kismértékben épiil-
nek be a helyi taplaléklancba, természetes ellenségek
hijan szaporodasuknak szinte semmi nem szab ha-
tart. A Karpat-medence e szempontbol Eurdpa leg-
fert6zottebb taja. Ennek oka egyrészt az emlitett
szarmazasi teriiletekhez hasonlo, Europaban sziget-
szerlen elhelyezked6 kontinentalis klimaban, masfe-
161 az 6shonos novénytakard példatlan mértéku kiir-
tasaban keresendd. A Karpat-medence Eurdpa egyik
legfelszantottabb régidja. Az invaziv ndvényfajok a
védett teriiletekre szinte mindig a hataros, bolygatott
mezogazdasagi, vagy ruderalis teriiletek iranyabol
hatolnak be. Ezért kiemelt természetvédelmi feladat
a védett teriiletek tovabbi fragmentaciojanak meg-
akadalyozasa, és megfeleld pufferzonak létrehozasa.
Az erdokben torekedni kell a folyamatos boritas
fenntartasara (Pro Silva modszerek), és a nagytertiile-
tl talajbolygatassal jaré gazdalkodasi modok (pl. tus-
kozas, szantas) tilalmara.

2. Szarazodas

A talajvizszint mesterséges csokkentésével jard
okologiai karokkal a Terhelések cimi rész folydsza-
balyozasrol szolo pontjaban foglalkoztunk. Itt most
a klimavaltozas okozta negativ jelenségekre tériink
ki. Ennek okai és az emberi tevékenység éghajlat-
befolyasolo szerepe vita targyat képezi. Tény, hogy
a Karpat-medence klimaja az utébbi évtizedben
aszalyosabb és melegebb lett. Ez a tendencia egyéb-
ként nagyjabol megegyezik az Eurdpa egyéb régioi-
ban tapasztalt valtozasokkal. A legfontosabb kii-
16nbség az, hogy a Magyar Alfold egy részén Ossze-
fliggd erdodtakarod klimatikus okoknal fogva sem ala-
kulhatott ki. Itt az északi tajga-tundra atmenethez,
vagy a hozzank mar nem is olyan tavoli magashegy-
ségi fahatarhoz hasonld természetes erdOhatart ta-
lalunk. El6bbi esetben a rovid tenyészidd, mig az
utobbiaknal a kevés nyari csapadék és az alacsony
relativ paratartalom a korlatozoé tényezd. Az erdds-
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sztyepp-zona a fas névényzet kiizdelmi zonaja. Ha
a szarazodas trendje folytatddik, akkor a Karpat-
medence belsejében a zart erdok kialakulasara al-
kalmatlan teriilet ndvekedni fog. Ez veszélyeztethe-
ti az orszag hosszu tavu erdételepitési terveit.
A szarazodas altal leginkabb érintettek a talajviz
kozelségét igényl6 fafajok. 2003 nyaran orszagszer-
te gyakori latvany volt a kipusztult, vagy csucssza-
radt fiizesek, hazai és nemesnyarasok, kocsanyos
tolgyesek képe.

3. Banyaszat

A felszini banyaszat a hegy- és dombvidékeken
elsdsorban mészkd, dolomit, perlit és nemesfé-
mek, mig az Alf6ldén homok és kavics kiterme-
Iésére iranyul. Ez utobbi, ha az folyomedrekben
torténik, erdésen zavarja az Okoszisztémat és
hozzajarul a talajvizszint siillyedéséhez, mig a
szarazfoldon természetvédelmi szempontbol
kedvezd is lehet, hiszen 0j vizes éléhelyek ala-
kulhatnak ki. A hegyvidéki védett teriileteken a
kiilszini banyaszat karos hatdasai dominalnak,
mivel az eredeti Okoszisztéma szinte minden
esetben megsemmisiil, és nagy kiterjedésu tajse-
bek maradnak hatra. Egyes vidékeken nagy
problémat jelent az illegalis banyaszati tevé-
kenység is. Ez altalaban ugy torténik, hogy a te-
riilet tulajdonosa megallapodik a vallalkozéval,
aki a tulajdonos teriiletén tobb éven keresztiil
engedély nélkiili kitermelést folytat. A tevékeny-
ség végeztével a tulajdonos ,észreveszi” az in-
gatlanaban okozott kart, és ismeretlen tettes el-
len feljelentést tesz. A hatdsag az ilyen tigyekkel
szemben tehetetlen.

A javaslatok a védett teriiletek felmérése soran
kritikusnak talalt problémak megoldasara toreked-
nek. A vizsgalat soran valamennyi helyszinen ke-
rekasztal-beszélgetés keretében az eldzetes eredmé-
nyek értékelésére is sor kertilt az érintett hatosagok,
a kezeldk, a kutatoi szféra és a civilek bevonasaval.
Az alabbi javaslatok a vitaférumok tapasztalatai
alapjan sziilettek meg.
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z01d juhar Acer negundo E-Amerika Artéri erdokben magrol terjedd Az amerikai sz6vélepke karositja. Faja
gyomfa. rossz mindségu.

balvanyfa Ailanthus altissima Kina Szaraz, meleg klimaju gyepek, erd6- Erésen sarjadd, varostiré diszfa, a leg-
szélek, romteriiletek gyomfaja. Fény- kisebb falrepedésben is megél.
igényes, a zart erdoket kertli.

parlagfti Ambrosia artemisiifolia E-Amerika Az arterekt6l a félszaraz homokbuc- Magyarorszag leggyakoribb vadon é16
kakig minden bolygatott talajon gya- edényes novényfaja, viragpora erésen
kori egynyari novény. allergén. Elméletileg kotelez6 irtasanak
Talajtomorodés hatasara kiszorul, de végrehajtasa blirokratikus okok miatt
magja évtizedekig csiraképes marad. rendszerint kudarcba fullad.

gyalogakac Amorpha fruticosa E-Amerika Alfoldi klimaja arteriiletek cserjéje. Irtasara a WWF sziirkemarhak altal le-

geltetett mintateriiletet hozott Iétre.

selyemkoro Asclepias syriaca E-Amerika Alfoldi és dombvidéki homokteriile- Meghonosodott, eredetileg textilipari és
tek éveld novénye, egyszeri kaszalas- disznovény. Mérgezd, de viraga jo mé-
sal, kihuzassal is jol irthato. zel6.

adventiv dszirdzsa Aster spp. E-Amerika Artéri rétek, erdoszélek, szantofoldek | Nehezen megkiilonboztethetd, hibridi-

fajok szélén. zalo kerti disznovények.

stintok Echinocystis lobatus E-Amerika Folyopartokon cserjékre és fakra felka- | Keritésekre felfuttatott disznovény, tiis-
paszkodo athatolhatatlan lian, a tam- kés termése nem eheto.
novényét nagy tomegével elnyomja.

egynyari Erigeron annuus E-Amerika Ude-nedves, zavart élohelyek. Elvadult diszn6vények.

és ligeti seprence és Erigeron strigosus

japankeserti fajok Fallopia spp. K-Azsia Magas, bambuszszerii évelok. Arkok, | Elvadult disznovények.
vizfolyasok mentén elegyetlen folto-
kat alkotnak.

amerikai koris Fraxinus pennsylvanica E-Amerika Artéri erdékben iiltetett, vagy magrol | A magyar koris konkurens fafaja, 6kolo-
terjedo fa. giaja és gazdasagi jelentGsége hasonlo.

csicsoka Helianthus tuberosus E-Amerika Ude-nedves talajokon, elsésorban ar- Gumojaért termesztett taplalék- és ta-
tereken el6fordulé magas termetii karmanynovény. A napraforgd rokona.
évelo.

bibor nenyuljhozzam Impatiens glandulifera K-India, Artéri magaskorosokban, egyszeri ka- | Elvadult disznévény, magjat mechani-

Himalaja szalassal is sikeresen irthato. kus modon messzire 16vi.

kisviragu Impatiens parviflora Kozép-Azsia | Ude-nyirkos erdokben, elsésorban a Mint az el6z6.

nenyuljhozzam domb- és hegyvidékek kistermetti,
egyéves novénye.

feketefenyd Pinus nigra D-Eurépa Napos, meleg szikla-gyepekben he- Erdégazdasagi jelentGsége tlizveszélyes-
lyenként magrol terjed. Konnyen irt- sége miatt csokken.
hato.

akac Robinia pseudoacacia E-Amerika Magyarorszag leggyakoribb fafaja. Or- | Jo mézelé. Gyokérgiiméin a levegd nit-
szagszerte iltetik, gyokérrol és mag- rogénjét megkotd baktériumok élnek,
rol egyarant agresszivan terjed. Irtasa | aminek kovetkezményeként a talaj nit-
rendkiviil idé- és energiaigényes. rogénben feldusul, és az aljnévényzet

rendkiviili mértékben elszegényedik.

kanadai és magas Solidago canadensis és E-Amerika Arterek igen agressziv, magrol és ve- Elvadult diszn6vények, jo mézelok.

aranyvessz0o Solidago gigantea getativ uton terjedd, monodominans
novényei. A kanadai aranyvesszé vi-
szonylag szaraz romteriiletekre, za-
vart rétekre is behatol.

orgona Syringa vulgaris DK-Eurépa Meleg, napfényes gyepekben, romte- Diszcserje.

rileteken, elsésorban telepiilések kor-
nyékén.

3. sz. tabldzat: Magyaroszag jelentésebb tajidegen invaziv novényfajai
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JAVASLATOK

A JOGI KORNYEZET JAVITASA

A védett erdokkel kapcsolatos jogszabalyi hattér
(természetvédelmi tOrvény, erddtorvény stb.)
alapvetéen megfelelének mondhat6. Kritikus
ugyanakkor a meglevé jogszabalyok végrehajtasa,
kikényszeritettsége, ezért a hatdésagok részérol
erdteljesebb fellépésre van sziikség. Emellett ha-
laszthatatlan a vonatkoz6 végrehajtasi rendeletek
megsziilletése, melyhez részben miniszterialis,
részben pedig torvényalkotdi szinten intenziv
lobbitevékenységre van sziikség. Kivanatos olyan
kdzponti programok, utmutatok kimunkalasa is,
melyek segitenek egységesebbé tenni a természet-
védelmi hatésagi munkat, hogy a hatésagi donté-
sek kevésbé legyenek személyfiiggdek.

A TULAJDONI VISZONYOK

A karpotlas soran az erdék nem kerliltek vissza eredeti
magantulajdonosaikhoz, akiknek tradicionalis erdémii-
velési gyakorlata sok helyiitt 0sszhangban allt a hosszu
tava természetvédelmi szemlélettel (lasd kisparaszti
szalalé erdégazdalkodas). Szélséségesen folaproézodott
tulajdoni szerkezet jott 1étre, ami megakadalyozza a tar-
tamos erdégazdalkodast. Raadasul, a nem helyben Ia-
ko, a helyi természeti értékeihez semmilyen modon
nem kotdédo uj tulajdonosok a karpotlas soran szerzett
erdeiket sokszor kizsakmanyoljak. A tulajdonjogi hely-
zet rendezése nélkiil elképzelhetetlen az erdei 6koszisz-
témak értékek megdrzése. A kormanyzatnak és a nem-
zeti parkoknak torekedniiik kell a tulajdonosi viszonyok
tisztazasara, és a védett teriileteken 1évd erdok minél
nagyobb részének tulajdonba vételére (megvasarlasa-
ra). Ehhez az igényekhez mérhet6 koltségvetési forraso-
kat kell biztositani, hogy a teriiletvasarlasok azokon a
teriileteken is kiterjedhessenek legalabb a legfontosabb
erdoteriiletekre, ahol eddig a vasarlasok nem érték el a
kivanatos szintet.

A KEZELOI FELADATOK ELLATASA

Jelenleg a védett erdok jelentds részén a vagyonkezeldi
és gazdalkodasi feladatokat az allami erddgazdasagi
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részvénytarsasagok latjak el, melyek ohatatlanul profit-
orientalt, bevételcentrikus kezel6i gyakorlatot folytat-
nak. Elengedhetetleniil fontos ennek a gazdalkodasi
megkozelitésnek az atalakitasa, hiszen ez a védett erdok
természetvédelmi funkciojanak ellatasat sokszor
akadalyozza. Biztositani kell a mukodés pénziigyi és
egyéb feltételeit a jelenlegi kezel6k szamara a természet-
védelmi célok megvalositasanak érdekében, akar ezek
szervezeti (pl. kdzhasznu tarsasagokka vald) atalakitasa
mellett is. A jelenleg kialakult kezeldi szerkezetnek a tar-
sadalmi elvarasokhoz valo igazitasara az erdégazdasag-
ok szervezeti atalakitasa a legcélravezetobb modszer.
Ezek kézhasznu szervezeti formaba torténé atszervezé-
se révén egy sor olyan feladat is delegalhatd szamukra,
amelyeket eddig a nemzeti park igazgatdsag végzett,
avagy a kialakult visszas helyzet és hataskori hianyossa-
gok miatt nem keriilt megvalésitasra (pl. él6hely-rehabi-
litacio). A kialakuld 4j rendszerben a nemzeti park igaz-
gatosag feladata a szakmai és hatosagi feliigyelet, mig a
kezeld tarsasag (korabbi rt.) -intenziv hatosagi feliigyelet
mellett- kiterjesztett tevékenységi korben lathatja el a
kozcélokat. A miikodés kiadasait részben a gazdalko-
das, részben a nemzeti parkon keresztiil biztositott mi-
kodési koltségvetés biztositja, s a koltséghatékonysag el-
len6rzése szintén az allami szervek (elsésorban a nem-
zeti park igazgatosag) feladata.

Masik megoldas a védett teriileteken a kezel6i
feladatok atadasa a természetvédelmi szervek
(nemzeti parkok) hataskorébe. Ennek azonban a
védett teriileteken levd erddk lehetd legnagyobb
részére ki kell terjednie, idealis esetben valameny-
nyi védelem alatt allo erd6 keriiljon a nemzeti par-
kok kezelésébe. A kezelés soran mindkét esetben
csak természetkozeli modszerek (pl. Pro Silva) al-
kalmazasa fogadhato el a védett teriileteken, a fo-
kozottan védett teriileteken pedig minden beavat-
kozast keriilni kell, csak a természetvédelmi szem-
pontbol feltétleniil sziikséges 1épések megtételére
keriilhet sor.

KEPZESEK ES A SZERVEZETI HATTER
EROSITESE

Az erdoékezeldk - legyenek ezek az erd6gazdasag-
ok vagy a nemzeti parkok - munkatarsai szamara



rendszeres képzések keretében kell biztositani a
legujabb modszerek, kutatasi eredmények,
természetkozeli erddémitivelési technikak és szem-
1élet megismerését. A kezel6k mellett ugyanakkor
mar az erddmérnoki és erdészeti gradualis képzés
keretében is az oktatas részévé kell tenni e techni-
kak és megkozelitések részletes elméleti és gya-
korlati bemutatasat. Kiilon képzési programokat
kell szervezni a magan-erdégazdalkodok részére,
és 0sztonozni kell dket a részvételre. A magante-
rilletek erd6gazdalkodéi jelenleg kiesnek az itt-ott
zajlo képzési programokbol, és el vannak zarva
az uj eredmények, szempontok és modszerek in-
tézményes megismerésétol.

A hatésagoknal (nemzeti parkok) és mas ellen-
6rz6 szerveknél (pl. kornyezetvédelmi feliigyelo-
ségek) jelentds létszamboévitésre van sziikség,
mindenekeldtt a kozvetlen terepi munkat végzok
tekintetében (természetvédelmi 6rok). Ez elen-
gedhetetlen a jogszabalyok érvényesitése, az ille-
galis tevékenységek megakadalyozasa, utolagos
birsagolasa vagy mas biintetdintézkedések meg-
hozatala, a folyamatos terepi jelenlét érzékelteté-
se (elrettentés), a megfeleld helyi kommunikacid
kialakitasa, valamint a természetes folyamatok fi-
gyelemmel kisérése érdekében. E munkatarsak
szamara szintén megfeleld képzési lehetdségeket
kell biztositani.

VADASZAT

Az erddék természetes felujulasanak legfébb akada-
lya az erdéteriileteken levd tulzott vadallomany.
Egyértelmiivé kell tenni, hogy a védett teriileteken a
természetvédelmi célok prioritast élveznek a vada-
szati érdekekkel szemben, és a vadlétszamot ennek
megfeleléen kell beallitani. A lelovési kvotakat ok-
szerten, a védelmi célokkal 6sszhangban kell meg-
allapitani. Ehhez sziikség van megfelel6 intenzitasu,
kell6 pontossagi becsléseket ado vadmonitoring
rendszerek alkalmazasara. Javasoljuk, hogy a vada-
szati jogot a védett erd6 kezeldje kapja meg.

AZ INVAZIiV FAJOK

Az idegenhonos fajok elterjedésének megakadalyo-
zasara keriilni kell az erdéteriiletek tovabbi
fragmentaciojat és bolygatasat. Torekedni kell fo-

Iyamatos erdéboritottsagot biztositd erddkezelési
modszerek (Pro Silva) megvalésitasara, ami gatat
vethet az invaziv fajok tovabbi terjedésének. A vé-
dett teriileteken teljes tilalom ala kell venni a jelen-
t6s fizikai beavatkozassal és bolygatassal jaro mod-
szereket (tarvagasok, tuskozas, szantas), valamint a
vegyszerek alkalmazasat. A nemzeti parkok készit-
senek rehabilitacios terveket az idegenhonos fajok
altal fert6zott teriiletek helyreallitasara, és a nem ki-
vanatos fléraelemek visszaszoritasara.

A TéR’SA’DALMI KAPCSOLATOK
EROSITESE

A nemzeti parkok folyamatos interakcioban van-
nak teriiletiik tarsadalmi kornyezetével, a helyi
lakossaggal. A védelmi célok csakis a helyi tarsa-
dalom megfelelé tamogatasaval és egylittmuiko-
désével valdésulhatnak meg. Ez a kooperativ meg-
kozelités lehetdvé teszi, hogy a nemzeti park rit-
kabban vegyen igénybe hatosagi eszkozoket, hi-
szen ezek gyakran komoly konfliktusforrast je-
lentenek a nemzeti parkok és a lakossag kozott.
Ehhez sziikség van a helyi tarsadalommal valo
intenzivebb kapcsolatok kiépitésére, rendszeres
lakossagi forumokra, ismeretterjesztd eléadasok-
ra, mintateriileteket bemutato terepbejarasok
szervezésére. Tudatositani kell a helyi tarsada-
lomban a kornyezetiikben fellelheté természeti
értékek fontossagat, és helyre kell allitani a lakos-
sag és a természeti kornyezete kozotti koteléke-
ket. Ehhez a nemzeti parkok munkatarsainak fel-
készitésén, és szamuk novelésén tul a latogatasi
lehetéségek bovitése, megfeleld taborozasi lehe-
téségek kialakitasa, kiadvanyok, prospektusok el-
készitése és terjesztése, informacids tablak felal-
litasa is hozzajarulhat. Emellett - ahol ez nem el-
lentétes a védelmi célokkal-, a lakossagi elvara-
soknak, igényeknek is be kell épiilniiik a nemzeti
parkok tevékenységébe. A nemzeti parkok haté-
kony miikodése nem jarhat a helyi lakossag élet-
feltételeinek szukitésével, a helyiek sajat foldjiik-
rél valo kizarasaval. A természeti értékek sok he-
lyiitt éppen azért maradhattak meg, mert a helyi
lakossag tradicionalis gazdalkodasa ¢és életmodja
megorizte. A nemzeti parkok forditsanak figyel-
met a tradiciondlis tudas megismerésére, és ezt a
tudast felhasznalva, a helyi tarsadalommal
egyiuttmuikodve dolgozzanak.
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A FINANSZIROZAS KERDESEI

Az elvart feladatokhoz megfelelé anyagi hatteret
kell biztositani, melyek Osszhangban vannak a
célokhoz sziikséges erdfeszitések koltségeivel.
Az egyes, a nemzeti parkok és az erddkezelok
alaptevékenységébe nem tartozo részfeladatok
(pl. képzés, tarsadalmi kapcsolatok stb.) céljara
kiilon normativ, illetve palyazati uton elnyerhetd
tamogatasokat kell nyujtani. A kutatasi keretek
megfeleld szintli biztositasaval lehetévé kell ten-
ni, hogy a nemzeti parkok a tevékenységiikkel,
adottsagaikkal, a veszélyekkel és a terhelésekkel
Osszefiiggésben levd specialis kutatasokat valo-
sithassanak meg, melyek nélkiilozhetetlenek a
megfeleld kezelési tervek kimunkalasahoz. A fi-
nanszirozds rendszerének kialakitasa soran ve-
gyék figyelembe az erdokezelési munka iddbeli
sajatossagait. Az évtizedekben mérhetd folyama-
tok kézbentartdsa nem lehetséges évrol-évre pa-
lyazando, bizonytalan forrdsok alapjan. A hosszu
tavu programok megvalositasara azok idotarta-
maval O6sszemérhetd futamidejii tamogatasokat
kell nyujtani.

A VESZELYEK, TERHELESEK
ES TEVEKENYSEGEK RENDSZERES
ERTEKELESE

A nemzeti parkok és az erdékezeldk forditsanak na-
gyobb hangsulyt a hosszu tavu hatasok, a veszélyek
¢és terhelések felmérésére, készitsenek és valositsa-
nak meg ezeknek megfeleld tavlatos megeldzési
programokat. Késziiljon rendszeres belsé értékelés
a természetvédelmi célok megvaldsulasarol a keze-
1ési gyakorlat soran. A nemzeti parkok megfeleld,
objektiv kritériumok alapjan értékeljék a kezelési te-
vékenységek természetvédelmi, tarsadalmi és gaz-
dasagi hatékonysagat, az egyes intézkedések, maod-
szerek €s beavatkozasok hatésait, valamint munka-
tarsaik teljesitményét, csakugy, mint az Ossztarsa-
dalmi érdekek érvényesiilését. Ezek az értékelések
ne csak egyes, kisérleti parcellakra, hanem a teljes
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kezelt teriiletre terjedjenek ki. Mindezek keretében
készliljon rendszeresen frissitett leltar a kezelése
alatt allo teriilet természeti vagy épitett értékeirol,
er6forrasairol, folyamatairol.

KULSO SZAKERTOK
ES A CIVIL SZFERA

A kezelOk céljaik eléréséhez komoly tamogatast
kaphatnak kiilsé szakemberekt6l és a civil szféra
képvisel6itdl. A megfeleld kutatasi és képzési
programok kidolgozdsdban és végrehajtasaban
csakugy, mint a kommunikacios tevékenységben
¢és az értékelésben nagyobb mértékben tamaszkod-
hatnak ezekre az er6forrasokra. A nemzeti parkok
hasznaljak fel a teriiletiikon végzett kiilsé kutata-
sok eredményeit, és kiilsd kutatdéi muhelyekkel
(egyetemek, akadémiai kutatdintézetek) egylitt-
mukoédve kezdeményezzenek kutatasi programo-
kat a szamukra kritikus kérdések és folyamatok
vizsgalatara.

AZ ATLATHAT()'SAG'
ES AZ INFORMACIOK
HOZZAFERHETOSEGE

A nemzeti parkok, és a kezelék dontéseire és tevé-
kenységére vonatkozé adatok nyilvanossagat meg
kell teremteni az Aarhusi Egyezménynek, a kornye-
zetvédelmi torvény tarsadalmi részvételre vonatko-
z6 paragrafusainak ¢és az Eurdépai Unid elvarasai-
nak megfelel6éen. A nemzeti parkok tegyék atlatha-
tova a teriiletikon zajlo folyamatokat, kezelési és
kutatasi programokat, melyek jelenleg nem csak a
kiils6 érintettek szamara hozzaférhetetlenek, de
szamos esetben maguk az intézmények sem latnak
tisztan. A teriiletekre vonatkozo ismeretanyag és
kutatasi eredmények nincsenek kell6képpen feldol-
gozva €s hozzaférhetdvé téve. A helyi lakossag és a
civil szervezetek szamara a nemzeti parkok tevé-
kenységének és dontéseinek vilagosnak, atlathato-
nak ¢és ellendrizhetdnek kell lennie.



MELLEKLET

A FELMEB’ESQEN )
SZEREPLO KERDESEK
KIERTEKELESE

A védett terliletek kezel6di a felmérésben szerepld
minden egyes allitdsra Ot valasz kozil valaszthat-
tak aszerint, hogy az adott kijelentés az altaluk ke-
zelt teriiletre nézve mennyire igaz. A kérdésekre
adott valaszokat ezutan az alabbi pontszamokkal
helyettesitettiik:

e a kijelentés igaz (3 pont)

* a kijelentés inkabb igaz (1 pont)

¢ nincs valasz/ nem tudom megitélni (O pont)

* a kijelentés inkabb nem igaz (-1 pont)

e a kijelentés nem igaz (-3 pont)

Mivel a kérdések kozott néhany negativ vonatkoza-
su kijelentés is szerepelt, igy ligyelni kellett arra, hogy
ezek pontszamainak eléjelét is megforditsuk. (PL
LA terlilet hosszu tava védelme jogszabalyban rogzi-
tett" kijelentés nemleges valasz esetén -3 pontot, mig
Az adott teriileten tarsadalmi konfliktusok érzékelhe-
toek" kijelentés nemleges valasz esetén 3 pontot ka-
pott). A négy valasz pontszdmabadl atlagot szamoltunk,
amely megmutatja, hogy az orszag védett teriiletein
mennyire elterjedt az adott probléma. Ezeket az értéke-
ket az egyes kérdéscsoportokra vonatkozéan oszlopdi-
agrammal lehet szemléletesebbé tenni. A diagrammok
vizszintes tengelyén a kérdés betljele, a fliggdlegesen
az adott valaszok atlagos pontértéke olvashato le.

A magyar természetvédelmi kezelés erds pontjait
az adott oszlop magas pozitiv értéke mutatja. [gy pél-
daul egyértelmii a célkitlizések megfogalmazasa és a
jogszabalyi hattér, a teriiletek magas 0kologiai és koz-
joléti potenciallal rendelkeznek, viszonylag alacsony
szintli a megélhetési természetkarositas és a korrup-
cio, stabil a demografiai nyomas, ritkak a természeti
és Okologiai katasztrofak, a védett teriiletek személy-
zetének képzettsége és miiszaki felszereltsége megfe-
lel6. Mar itt hangsulyoznunk kell, hogy a kismintas
felmérés Osszegzésébodl nyert allitasok nem biztos,
hogy az orszag minden régidjaban érvényesek.

CELKITUZESEK
1,50
1,00 A
§ 0,00 - : : : :
[
i
-1,00
a) b) Q) d) e)

6. sz. dbra: A CELKITUZESEK problémakor allitasainak
megitélése a valaszadok szerint (magyarazat a fejezet elején)

a) A célkitiizések biztositjak a bioldgiai sokféleség és
kapcsolodo eréforrasok védelmét és fenntartasat.

b) A védett teriilet célkittizéseit a kezelési terv egy-
értelmien tartalmazza.

c) A kezelési iranymutatok 6sszhangban allnak a
teriilet kezelési célkitiizéseivel.

d) A teriilet alkalmazottjai és ligyintézdi tisztaban
vannak a kezelési célkitiizésekkel, gyakorlattal.

e) A helyi kozosségek tamogatjak az atfogd célokat.

JOGI HELYZET ES BIZTONSAG
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7. sz. dbra: A JOGI HELYZET ES BIZTONSAG problémakor
allitasainak megitélése a valaszadok szerint

a) A teriilet hosszu tava védelme jogszabalyban rogzitett.

b) Nincsenek rendezetlen vitak a foldtulajdonnal
vagy hasznalattal kapcsolatban.

¢) A hatarok kijelolése megfelel a teriilet célkittizéseinek.

d) A jogszabalyokat hatékonyan hajtjak végre.

e) Megfeleld forrasok allnak rendelkezésre a kriti-
kus kezelési folyamatok kézbentartasara.
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BIOLOGIAI JELENTOSEG
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8. sz. dbra: A BIOLOGIAI JELENTOSEG problémakor
allitasainak megitélése a valaszadok szerint

a) A védett teriilet globalisan veszélyeztetett 6ko-
szisztémat tartalmaz.

b) A védett teriileten globalisan ritka, fenyegetett
vagy veszélyeztetett fajok vannak jelen.

c) A védett terlileten regiondlisan vagy lokalisan
(helyileg) ritka, fenyegetett vagy veszélyeztetett
fajok élnek.

d) A védett teriileten magas szinti a bioldgiai
diverzitas.

e) A védett terlileten nagy szamu endemikus faj él.

f) A védett teriilet kritikus tajképi funkciot lat el.

g) A védett teriilet elegend6 nagysagu ahhoz, hogy
elégséges szamu ¢letképes esernyodfajt tartson
fenn, vagy az adott régiohoz viszonyitva nagy
méretq.

h) A védett teriilet mintaszer(i és egészséges Oko-
szisztémakkal rendelkezik.

i) A teriilet jelentésen hozzajarul a védett teriileti
rendszer atfogd reprezentativitasahoz.

j) A védett teriilet fontos, kiemelkedé mindségii
¢éléhelytipusokat tartalmaz a kulcsfajok szdmara.
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9. sz. dbra: A TARSADALMI/SZOCIALIS JELENTOSEG
problémakor allitasainak megitélése a valaszadok szerint

a) A védett teriilet a terlileten vagy kornyékén €16k
szamara gazdasagi/megélhetési lehetdségeket
biztosit.

b) A védett teriilet bemutatja a fenntarthato fejlo-
dés lehetdségeit, 0sszhangban a megfogalmazott
célkitizésekkel.

c) A védett terlilet lehetévé teszi a helyi kozossé-
gek szamara a megélhetés magas szintjét
és/vagy a hagyomanyos hasznalatot.

d) Az adott - védett - teriiletnek vallasi vagy spiri-
tualis jelentésége van.

e) A védett teriilet rendkiviil jellemz6 esztétikai ér-
tékkel bir (pl. héforrasok, latvanyos kilatas, geo-
l6giai 6rokség).

f) A védett teriilet kiemelt tarsadalmi vagy gazda-
sagi jelent6ségll fajokat tartalmaz (pl. orvostu-
domanyi érték, ¢lelmiszernovények vagy allatok
Osi formai).

g) A védett teriilet magas értékd az oktatas vagy a
tudomanyos kutatas szempontjabol.

h) A védett teriilet magas rekreacios értékkel bir.

i) A védett teriileten 1évé Okoszisztémak jelentds
tarsadalmi vagy gazdasagi hasznokat biztosita-
nak (pl. viztarozo teriilet).

i) A helyi kdzosség vagy gazdasag nagymértékben
fligg kozvetve vagy kozvetleniil a védett teriilet
er6forrasaitol.
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10. sz. dbra: A VEDETT TERULETEK KIALAKITASA
ES TERVEZESE problémakér allitasainak megitélése a
valaszadok szerint

a) A védett teriilet alakja és tagoltsaga optimalis a
biologiai sokféleség védelme szempontjabol.

b) A kornyezé taj teriilethasznalati médja lehetove
teszi a védett teriilet hatékony kezelését (pl. a vé-
dett teriilet beépitetlen pufferzonaval vagy kije-
161t alacsony terheléssel hasznositott teriilettel
hatarolt).

¢) A védett teriilet elhelyezkedése a célkittizésekkel
Osszhangban all.

d) A teriiletnagysag megfeleld a védett teriilet célki-
tlizéseinek eléréséhez (pl. elegendden nagy ah-
hoz, hogy az eserny6 fajok populacioinak életké-
pességét biztositsa).

e) A védett teriilet 6koldgiai zoldfolyoson vagy koz-
vetlen szomszédsagon keresztill kapcsolatban
all valamely mas védett teriilettel.

KEZELESI GYAKORLAT
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11. sz. dbra: A KEZELESI GYAKORLAT problémakor
allitasainak megitélése a valaszadok szerint

a) A kezelési célok és elbirasok ésszerti idékereten
beliil teljesiilnek.

b) Hatékony, aktiv helyreallitasi program létezik,
az adott teriiletre nehezedd nyomasok mértéké-
nek megfeleléen.

¢) Hatékony megeldzési program létezik az adott
teriiletre vonatkozo veszélyek mértékének meg-
feleléen.

d) A nevelés, oktatas, illetve a felvilagositd progra-
mok a teriilet igényeinek megfeleld szinten allnak.

e) A pénziigyi gyakorlat hatékony és célravezetd
kezelést tesz lehetdvé.

f) A természetvédelmi hatosag aktiv természetvé-
delmi beavatkozasokat képes a teriileten végezni
(kezel6i hataskor, egyiittmiikodési keret-megalla-
podas stb.).

g) A természetvédelmi beavatkozasok a megfogal-
mazott célkitlizések teljesiilése érdekében tor-
ténnek, politikai, gazdasagi befolyas nélkiil.
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12. sz. dbra: A KEZELESI TERVEK ELOKESZITESE
problémakor allitasainak megitélése a valaszadok szerint

a) Atfogd, uj kelett kezelési terv all rendelkezésre.

b) A természeti er6forrasokrol naprakész leltar all
rendelkezésre, beleértve a teriiletekrél késziilt
térképeket is.

c) A védett teriiletre vonatkozo veszélyekrol és ter-
helésekrol felmérések €s kezelési stratégiak allnak
rendelkezésre. A védett teriilet feladatainak vila-
gos idébeosztas szerinti végrehajtasahoz sziiksé-
ges specifikus célok meghatarozasra kertiltek.

d) A kezelési tervezés folyamatosan befogadja és
alkalmazza az 1j ismereteket.

e) A kezelési tervezés folyamatosan befogadja és
alkalmazza az 1j ismereteket.
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13. sz. dbra: A HATOSAGI DONTESI SZEMPONTOK
problémakor allitasainak megitélése a valaszadok szerint

a) A hatdsagi/engedélyezési eljarasok szabalyoza-
sara stabil, vilagos ligyrend és szakmai iranymu-
tatas all rendelkezésre.

b) Az erdészeti hatésag, a vadaszati hatosag,
valamint az allami teriiletek tulajdonosi jo-
gait képviseld szervek egyiittmikodése for-
malis és informalis iton megalapozott, a hi-
vatalos allasfoglalasok nem egymasnak el-
lentmondoak.

¢) A hatosagi dontések alapja a természetvédelem
prioritasa a gazdasagi szempontokkal szemben,
a dontések nem mondanak ellent a védett teri-
letre vonatkozo célkitiizésekkel.

d) A természetvédelemmel kapcsolatos jogforras-
ok teljes koruen alkalmazhatoak a védett terilet-
tel kapcsolatos hatdsagi dontések soran (hataro-
zatok, erddtervezési targyalasok, iranyszamok
meghatarozasa stb.)
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4. sz. dbra: A HELYILEG HATO TENYEZOK problémakor
allitasainak megitélése a valaszadok szerint

a) A teriiletet nehéz monitorozni a kevés alkalma-
zott, a terllet kiterjedése, vagy a tavolsag miatt.

b) A védett teriilet kezelésére nyomas nehezedik a
védettséget €lvezo teriilet természeti eréforrasai-
nak a kizsakmanyolasa érdekében (pl. elvart
nagysagrend(i bevételek, jovedelem megszerzése
a koltségek fedezése érdekében, vagy valamely
érdekcsoport altal gyakorolt befolyas).

¢) A vesztegetés és a korrupcié a régidban altalano-
san elterjedt.

d) Az adott teriileten tarsadalmi konfliktusok érzé-
kelhetoek.

e) Kulturalis szokasok, hiedelmek, a hagyomanyos
hasznalat ellentmondasban allnak védettséget
élvezo teriilettel kapcsolatos célkittizésekkel.

f) A védett terlilet természeti eréforrasai kiemelke-
do értékiiek (pl. az adott teriileten jo mindségi
faanyag, gazdag asvanyi vagyon, magas viziero-
hasznositasi potencial, legeltetési lehetdség).

g) A védett teriileten egyes fafajok kiemelt gazdasa-
gi jelentdségiik miatt hattérbe szoritjak a termé-
szetes tarsulasok mas elemeit.

h) A védett teriilet vadallomanya erésen korlatozza
a természetes folyamatok érvényesiilését €s a rit-
ka, vagy veszélyeztetett novények fennmarada-
sat.

i) Az erdo- és vadgazdalkodassal 0sszefiiggd tevé-
kenységek torzitjak és korlatozzak az éshonos
életkdzosségek mukodését (pl. allatfajok mozga-
sat, populacidinak érintkezését).

j) A teriilet kdonnyen megkozelitheté (pl. jelento-
sebb utak, leszallohely, és/vagy viziutak).

k) Erételjes igény és kereskedelmi forgalom tapasz-
talhatd az adott teriileten talalhato termékekre

(pl. keresett fafajok/fafajtak, veszélyeztetett no-
vény- és allatfajok).

1) A védett teriilet kornyezete sulyos gazdasagi és
népesedési fesziiltségeknek van kitéve (pl. fold-
hiany, kiterjedt szegénység, élelmiszerhiany, ma-
gas népességnovekedes).

m) A munkaero felvétele és megtartasa nehézségekbe
itkozik (széles korii megbetegedések, elvandorlas).

REGIONALIS ES HELYI HATASOK
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15. sz. dbra: A REGIONALIS ES HELYI HATASOK
problémakor allitasainak megitélése a valaszadok szerint

a) A természeti eréforrasok kizsakmanyolasa és/vagy
a természeti folyamatokat ért fesziiltség miatt a te-
rllet kitett a természeti katasztrofaknak (arviz, tiiz,
rovarinvazi6), és védekezési képessége csokkent
mértéka.

b) A teriilet érzékeny a klimavaltozasokra, beleértve a

I) foldrajzi kiterjedésének hataran elhelyezkedd
teriileteket; és/vagy

IT) védett teriileteket, amelyek noveked6 gyakorisa-
gu és intenzitasu viharoknak vannak kitéve.

¢) A teriilet fogékony a levegészennyezésre és a sava-
sodasra (pl. levegé-szennyezést szallitd szélaramla-
tok, és/vagy a védett teriilet 6koszisztémai érzéke-
nyek a savasodas hatasaira).

d) A teriilet érzékeny az invaziv, exota fajokra.

e) A védett teriilet vizrendszerének épsége fligg a kap-
csolodo és/vagy regionalis foldhasznalattol (pl. a te-
rllet érzékeny a vizszennyezésre, az elsivatagoso-
dasra, és/vagy a talajvizszint sotartalmanak noveke-
désére).
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16. sz. dbra: A SZEMELYI FELTETELEK problémakor
allitasainak megitélése a valaszadok szerint

a) A teriilet hatékony kezeléséhez elegendd az al-
kalmazottak létszama.

b) A személyzet tagjai megfeleld jartassaggal ren-
delkeznek a kezelési feladatok teljesitéséhez.

c) Tiszta szervezeti felépités jellemzéd (pl. munka-
helyi eléirasok).

d) A munkatarsak timogatasa (pl. képzés, feliigye-
let, ellendrzés) megfelelnek az alkalmazottak
igényeinek.

e) A munkahelyi feltételek (pl. fizetés, jutalom,
munkahelyi kérnyezet) alkalmasak a munkaeré
megtartasahoz.
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17, sz. abra: A TAJEKOZTATAS ES INFORMACIO
problémakor allitasainak megitélése a valaszadok szerint

a) A védett teriilet alkalmazottai és a kdzigazgatas
szervei kozotti kommunikacio hatékony.

b) Megfelel6 kommunikacios eszkdzok allnak ren-
delkezésre a teriileti és a hivatali alkalmazottak
kozott (pl. telefonok, Internet-csatlakozas, fax).

¢) Az informacié feldolgozasahoz megfelel6 rend-
szerek allnak rendelkezésre (pl. szamitdgépek,
szoftverek, nyilvantarto-rendszerek).

d) A védett teriiletr6l rendelkezésre allé adatok
hozzaférhetdek, és viszonylag frissek (pl. mihol-
das képanyag, légifelvételek, erdétervi adatok,
vadgazdalkodasi tervek és jelentések).

e) A helyi kozosségekkel megfelelé a kommunika-
cio, a védett teriilet kezelését illetéen.
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18. sz. dbra: AZ ERDOGAZDALKODO VELEMENYE
problémakor allitasainak megitélése a valaszadok szerint

a) A természetvédelmi kezelés és igazgatas jelentds
szakmai nehézségeket tamaszt az erdégazdalko-
dassal szemben.

b) A természetvédelmi kezelés és igazgatas jelentds
gazdasagi nehézségeket tamaszt az erddgazdal-
kodéassal szemben.

¢) A természetvédelemmel Osszefliggd feladatok és
korlatozasok meghatarozasa megfeleld szakmai
szinvonalon torténik.

d) A hatosagi eljarasok sordn a természetvédelmi
szakszemélyzet egyiittmikodo €s nyitott a gaz-
dalkodasi szempontok iranyaban.

e) A természetvédelmi célkitiizések vilagosak, ko-
vetkezetesek, a kezelési tevékenységek és a hato-
sagi eljarasok soran.

f) A természetvédelmi hatdsagi eljarasok soran ér-
vényesild erdészeti és gazdasagi szempontok
nem veszélyeztetik a természetvédelmi érdeke-
ket, megfogalmazott célkitiizéseket.

AZ ERDOFELUGYELO VELEMENYE
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19. sz. dbra: AZ ERDOFELUGYELO VELEMENYE
problémakor allitasainak megitélése a valaszadok szerint

a) A védett teriiletek halozata tajszinten megfelel6-
en reprezentalja a térség 6koszisztémainak teljes
diverzitasat.

b) A védett teriiletek megfeleld védelmet nyujtanak
az egyes fajok kihalasaval és kipusztitasaval szem-
ben, az illetd fajok éléhelyeinek védelmével.

c) A védett teriiletek rendszere elsdsorban jellegze-
tes és ép Okoszisztémakbol all.

d) A kulcsfajokat tartalmazo, magas természetvédel-
mi értékd teriiletek megfeleld védettséget élveznek.

e) A védett teriiletek rendszere az egész orszagban
lehet6veé teszi a tajszintli természeti folyamatok
érvényesiilését.

f) A védett terlilet rendszere magaban foglalja az
Okoszisztémak kozotti atmeneti teriileteket is.

g) A teriiletek rendszere magaban foglalja a szuk-
cesszid €s az idébeli valtozasok kiilonbozo 1ép-
csofokainak valtozatossagat is, az adott taj szint-
jén az egész régio vonatkozasaban.

h) A magas biodiverzitasu teriiletek védettek.

i) Az endemikus fajokat tartalmazo élohelyek vé-
dettséget élveznek.

j) A védett teriilet elrendezése és helyzete optima-
lis a biodiverzitas megdrzése szempontjabol.
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20. sz. dbra: A KUTATAS, MONITORING ES ERTEKELES
problémakor allitasainak megitélése a valaszadok szerint

a) A védettséget élvezd teriilet legalis és illegalis
hasznalatanak hatasai pontosan ellenérzottek és
rogzitésre keriiltek.

b) A kutatasi igények egyértelmiien megallapitasra
keriiltek, és rangsoroltak.

¢) Az alkalmazottak teljesitménye és a célok eléré-
sében tett elérehaladas rendszeres idokozon-
ként feliillvizsgalatra keriilnek.

d) A kutatasok és a monitoring eredményei auto-
matikusan belekeriilnek a kezelési tervbe.

e) A védettséget élvezd teriileten, a kulcsfontossagu
Okologiai és tarsadalmi kérdésekkel kapcsolatos ku-
tatasok (pl. a populaciddinamikai folyamatok, a fa-
anyagon kiviili erdei termékek begytjtése) a fennalld
veszélyekkel és fesziiltségekkel 6sszhangban vannak.
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21 sz. dbra: A SZALLITOESZKOZOK/LETESITMENYEK
problémakor allitasainak megitélése a valaszadok szerint

a) A szallitasi eszk6zok megfeleléek ahhoz, hogy
lehet6vé tegyék a hatékony ellendérzést és mas
fontos kezelési feladatokat.

b) A hattéradatbazishoz sziikséges felszerelés meg-
felel6 (pl. tavesovek, terepjaro, GPS).

¢) A munkahelyi felszereltség adottsagai megfeleléek
(pl. hivatali helyiségek, kutato-allomasok).

d) A felszerelés kezelése és fenntartasa biztositja a
hosszantarté hasznalatot.

e) A latogatasi lehetdségek (pl. Osvények, jelek, ta-
borozas) a latogatok igényeinek megfeleloek.



A hdtralévé harom kérdéscsoport nem az egyes min-
tateriiletekre, hanem a rendszer egészére vonatkozik.

A VEDETT TERULETEK RENDSZERE
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22. sz. dbra: A VEDETT TERULETEK RENDSZERE
problémakor allitasainak megitélése a valaszadok szerint

a) A védett teriiletek hal6zata tajszinten megfeleld-
en reprezentalja a térség 0koszisztémainak teljes
diverzitasat.

b) A védett teriiletek megfeleld védelmet nyujtanak
az egyes fajok kihalasaval €s Kkipusztitasaval
szemben, a kiilonbozd ritka, veszélyeztetett és
fenyegetett fajok és azok éléhelyeinek védelmén
keresztiil.

c) A védett teriiletek rendszere els6sorban jellegze-
tes és ép okoszisztémakbol all.

d) A kulcsfajokat tartalmazé, magas természetvé-
delmi értéki terliletek megfelelé védettséget él-
veznek.

e) A védett teriiletek rendszere az egész orszagban
lehet6vé teszi a tajszintli természeti folyamatok
érvényesiilését.

f) A védett teriiletek rendszere magaban foglalja az
Okoszisztémak kozotti atmeneti teriileteket is.

g) A teriiletek rendszere magaban foglalja a szuk-
cesszio és az iddbeli valtozasok kiilonbozé 1ép-
cs6fokainak valtozatossagat is, az adott taj szint-
jén az egész régio vonatkozasaban.

h) A magas biodiverzitasu teriiletek védettek.

i) Az endemikus fajokat tartalmazo €l6helyek vé-
dettséget élveznek.

j) A védett teriiletek elrendezése ¢és helyzete opti-
malis a biodiverzitds megorzése szempontjabol.
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23. sz. dbra: A VEDETT TERULETEK KEZELESENEK
IRANYELVEI problémakdr allitasainak megitélése a
valaszadok szerint

a) A nemzeti természetvédelmi politika egyértel-
muen kifejezésre juttatja a védettséget élvezd te-
rilletekre vonatkozo elképzeléseket, célokat és
feladatokat.

b) Az orszag teriiletének megfeleld aranya élvez vé-
dettséget, a régid biodiverzitasanak €s az adott
t4j természeti er6forrasainak megfelelden.

c) Egyértelmu és kifejezett elkotelezettség tapasz-
talhato egy teljes mértékben életképes és repre-
zentativ tajszintli védett teriileti haldzat kialakita-
sa tekintetében az egész régié vonatkozasaban.

d) A biodiverzitast illetéen az egész régidé vonatko-
zasaban atfogo adatbazis all rendelkezésre.

e) A kilonféle 6koszisztémak térténelmi valtozasa-
irél megfeleld felmérések allnak rendelkezése az
egész régiot illetden.

f) Az egész régio alulreprezentalt és/vagy degra-
dalt 6koszisztémainak helyreallitasarol egyértel-
mu, vilagosan megfogalmazott elképzelések és
tervek allnak rendelkezésre, Osszhangban a
multbéli leromlasi folyamatokkal.

g) Kutatasok folynak a kritikus természetvédelmi
kérdésekkel kapcsolatban.

h) A védett teriiletek rendszere rendszeresen feliil-
vizsgalt a hianyossagokat és gyenge pontokat il-
letéen (pl. a biodiverzitasi hianyok vizsgalata).

i) A vezetok és az alkalmazottak szamara haté-
kony képzési és képességfejlesztési programok
allnak rendelkezésre.

j) A védett teriiletek kezelése, beleértve a kezelés
hatékonysagat, rendszeresen kiértékelésre keriil.
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24. sz. dbra: A VEDETT TERULETI RENDSZER
KIALAKITASA problémakor allitasainak megitélése
a valaszadok szerint

a) A védett teriiletekkel kapcsolatos jogszabalyok
(pl. a foldhasznalat tervezése, foldtulajdon, er-
dégazdalkodas, foldmitvelés) kiegészitik a vé-
dett terililetek kezelését €s nincsenek konfliktus-
ban a természetvédelmi célkitiizésekkel.

b) Elegendo elkotelezettség és anyagi forras all ren-
delkezésre a védett teriiletek hatékony kezelésé-
re és igazgatasara.

¢) A kornyezetvédelmi célkitlizések €s a fenntarthato
fejlodés a védett teriiletek valamennyi iranyelvének

kidolgozasaban rendszeresen bennfoglaltatnak.

d) A természeti er6forrasokkal foglalkozé agazatok, a
minisztériumok, és a hatosagok kozott (pl. nemze-
ti parkok, vadaszat, turizmus, erdégazdalkodas, me-
zO0gazdasag) magas szintli kommunikacio zajlik.

e) A természetvédelmi jogszabalyokat és eldiraso-
kat mind helyi és regionalis, mind pedig nemze-
ti szinten hatékonyan hajtjak végre.

f) A nemzeti szakmapolitika valamennyi szinten
eldsegiti a széleskoru kornyezetvédelmi neve-
1ést.

g) A nemzeti politikak valamennyi koz- és ma-
gantulajdonban 1évé erddteriileten biztositjak
a fenntarthato erddgazdalkodasi gyakorlatot.

h) A nemzeti politikdk hozzajarulnak a tajvéde-
lem megvaldsulasahoz a k6z- és maganszféra-
ban zajl6é folyamatok teljes korén beliil (pl. ma-
gantulajdonu rezervatumok, piacorientalt mi-
noésitések, fakitermelési gyakorlat, adofizetési
Osztonzések).

i) A kormanyzat tisztvisel6i szamara valamennyi
szinten és valamennyi agazatban megfeleld kor-
nyezetvédelmi képzés és oktatas folyik.

j) A nemzeti politikak eldsegitik a parbeszéd és a
részvétel lehetdségét a civil szféra és a kOrnye-
zetvédelmi NGO-k szamara egyarant.

KOSZONETNYILVANITAS

A modszertan kidolgozdja: Ervin, J. 2003. WWF Rapid Assessment and Prioritization of Protected Area
Management (RAPPAM) Methodology. WWF International, Gland, Switzerland.
Adatszolgaltatds, helyi kerekasztal-beszélgetések szervezése: Bodonczi LaszIo, Firmanszky Gdbor, Lehoczky

Istvdan, Kézdy Pdl.

Koszonet illeti a kerekasztal-beszélgetések valamennyi résztvevijét. Az Allami Erdészeti Szolgdlat, a
Természetvédelmi Hivatal munkatdrsai, a helyi erdégazddalkodok, a hivatalos és civil természetvédok hozzdszo-

ldsaikkal fontos informdciokat szolgdltattak.

26






10.

28

EbbiG MEGJELENT WWF FUZETEK

MARKUS FERENC: Az intenziv mezdgazdasag
¢és foldhasznalat hatdsa a természeti értékekre
Magyarorszagon, 1992.

NAGY SzaBoLcs: Fiives élohelyek természeti
értékei és védelme az Alfoldon, 1992.

. DoBROSI DENES - HARASZTHY LASZLO - SZABO

GABOR: Magyarorszagi arterek természetvédel-
mi problémai, 1993.

. FARAGO SANDOR: Vadonélé allatfajok fennma-

radasanak lehetOségei mezdgazdasagi kornye-
zetben Magyarorszagon, 1993.

. MARKUS FERENC (szerk.): Novényvédod szerek

kornyezeti hatdsai Magyarorszagon - Vegysze-
res novényvédelem csOkkentésére iranyuld
programok Daniaban, Hollandiaban és Svédor-
szagban, 1993.

. MARkUS FErReNC: Extenziv mezdgazdasag és ter-

mészetvédelmi jelentdsége Magyarorszagon, 1993.

FipLoczky Jozser: Erd6gazdalkodas helyzete
és annak természetvédelmi vonatkozasai, 1995.

. HARASZTHY LASzZLO: Biologiai sokféleség meg-

Orzésének lehetdségei Magyarorszagon, 1995.

. NAGY SzABOLCS - MARKUS FERENC: A mezdgaz-

dasagi és természetvédelmi politika 6sszehango-
lasanak lehet6éségei az Eurépai Unioban, 1995.

MARKUS FERENC - NAGY SZABOLCS: A mezo-
gazdasagi és természetvédelmi politika Ossze-
hangolasanak lehetéségei Magyarorszagon (Kii-
16n0s tekintettel a Kornyezetileg Erzékeny Terii-
letek rendszerének hazai bevezetésére), 1995.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

NAGY SZABOLCS - MARKUS FERENC: Az agrar-
tdmogatasok természetvédelmi hatasai, 1996.

HARASZTHY LASZLO - MARKUS FERENC - BANK
LAszLO: A fas legelOk természetvédelme, 1997.

FrRED PEARCE: A vilag éghajlata: Megérett az
id6 a cselekvésre, 1998.

HARASzTHY LASzLO: Természeti értékeink meg-
Orzésének lehetéségei az Europai Unidban,
1999.

MOLNAR ZSOLT-KUN ANDRAS (szerk.): Alfoldi
erdéssztyepp maradvanyok Magyarorszagon,
2000.

FARAGO TiBOR - Kocsis KUPPER ZSUZSANNA:
Accidental transboundary water pollution:
Principles and provisions of the multilateral
legal instruments, 2000.

HARrRASzTHY LAszLO: A Tisza-volgy természeti
értékeinek megorzése, 2001.

BARTHA DENES: Veszélyeztetett erdétarsulasok
Magyarorszagon, 2001.

Bozser ORsoLYA: Hodok az Ovilagban, 2001.

DoBros1 DENES - Szabé Gabor: A Tisza artéri
erdeinek valtozasa 1990 és 2000 kozott, 2002.



IRTA: EXNER TAMAS (WWF MAGYARORSZAG) ES JAVOR BENEDEK (VEDEGYLET)
SZERKESZTETTE: EXNER TAMAS
LEKTORALTA: GADO GYORGY PAL

CIMLAPFOTOK: A FELMERES TERULETEINEK VEDETT NOVENYEI:
Bubal TAIVEDELMI KORZET |/ VAISZINU ATRACEL (ANCHUSA OCHROLEUCA );
ORSEGI NEMZETI PARK / KAKASMANDIKO (ERYTHRONIUM DENS-CANIS); ZEMPLENI TK / HAVASI ISZALAG (CLEMATIS ALPINA);
GEMENC /| MOCSARI AGGOFU (SENECIO PALUDOSUS) FOTOK: EXNER TAMAS
AZ ABRAKAT SZERKESZTETTE: BUKI GABRIELLA ES GRUBER TAMAS
A TERKEPEKET AZ ALLAMI ERDESZETI SZOLGALAT, A CARTOGRAPHIA KFT. ES A KORNYEZETVEDELMI
ES VIZUGYI MINISZTERIUM TERMESZETVEDELMI HIVATALA BOCSATOTTA RENDELKEZESUNKRE.

NYOMDAI ELOKESZITES: PRO VISION STUDIO
KiaDTA: WWF MAGYARORSZAG
1124 BUDAPEST, NEMETVOLGYI UT 78/B. TEL.: (1)214-5554, Fax: (1)212-9353
E-MAIL: PANDA@WWF.HU, WWW.WWE.HU

ADOSZAM: 18226814-2-43, SzAMLASZAM: ERSTE BaNK RT. 11649001-07903500-49000003

Az ERDOFIGYELO JELENTES ELKESZITESEBEN A WWF MAGYARORSZAG PARTNERE A VEDEGYLET. vépeevier
A KIADVANY 100% UJRAHASZNOSITOTT PAPIRBOL KESZULT.

TAMOGATOK: KORNYEZETVEDELMI ALAP CELELOIRANYZAT

PROCTER&GAMBLE

BUDAPEST, 2003. DECEMBER



©1986, WWF - World Wide Fund For Nature (Formerly World Wildlife Fund) ®WWF Registered Trademark owner

A WWEF a vilag legnagyobb nemzetkozi, nem kormanyzati természetvédelmi szervezete. Tagsdga
meghaladja a 4,7 milli6 f6t, nemzeti szervezet és képviselet 96 orszaghban mukodik.

A WWF kiildetése, hogy megidllitsa bolygonk éléviliganak pusztuldsat és olyan jovot épitsen fel, amelyben az
ember harmoniaban €l a természettel. F6bb célkittizései:

o az élovildg sokféleségének megbrzése,
* az er6forrasok fenntarthaté modon torténd hasznositdsa,
» akornyezetszennyezések csokkentése.




